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Onderwijs is de motor van ontwikkeling, maar niet elk kind heeft dezelfde kansen. 
Kansenongelijkheid betekent dat van twee kinderen met dezelfde potentie de één 
een Fiat krijgt en de ander een Porsche. Het Centraal Economisch Plan 2020 van 
het Centraal Planbureau (CPB) noemt ongelijke kansen gemiste kansen. En de 
kansenongelijkheid in het onderwijs groeit. Rotterdams onderwijsjournalist Ronald 
Buitelaar: “We zien het Mattheüseff ect: de rijken worden rijker en de armen worden 
armer. Dat versnelt de kansenongelijkheid, want als je minder middelen hebt, kun je 
minder compenseren en als je meer middelen hebt kun je beter compenseren.” Met 
hem graven we dieper doorop dit onderwerp.

‘ Zorg als school voor een 
topaanbod voor de héle groep. 
Zet kinderen niet apart.’

Onderwijsjournalist Ronald Buitelaar:

Hoe staat het ervoor met de kansengelijkheid 
in Nederland?
“De kansenongelijkheid groeit vooral door de midde-

len die mensen tot hun beschikking hebben. Ener-

zijds krijgen mensen zonder middelen het moeilijker 

– een huis vinden, voldoende inkomen krijgen, noem 

maar op –, anderzijds zijn mensen met middelen in 

staat om ontoereikend onderwijs te compenseren 

via bijvoorbeeld huiswerkbegeleiding. En het is niet 

alleen het gebrek aan middelen, maar ook de buurt, 

de gezinssituatie, en of de omgeving rijk is aan ontwik-

kelingskansen zoals speeltuinen. Bovendien zien we 

voor het eerst dat kinderen het slechter gaan krijgen 

dan hun ouders en ook hierin gaan we een kloof zien: 

er is een categorie ouders die hun kind kan helpen 

met het kopen van de eerste woning.”

Aangezien het begint met waar je wieg staat, is 
de startpositie van een kind dus al ongelijk.
“Neem Rotterdam-Zuid. Als jouw wieg in een achter-

standswijk staat, sta je 2-0 achter, want je hebt grote 

kans dat jouw huis niet in orde is omdat je ouders 

huren van een huisjesmelker. Je hebt kans dat er 

grote werkloosheid is en dat je in een eenoudergezin 

opgroeit. Jouw ouders hebben geen kennis van het 

onderwijssysteem, dus ze zijn minder kritisch. Het 

begint met dat je ouders de weg niet weten, dat je 

omgeving arm is qua geld, kennis en ontwikkelingsmo-

gelijkheden. De school kan moeilijk compenseren: een 

schooldirecteur zei dat leraren 40% van hun tijd be-

steden aan gedragsproblematiek. Want als jij opgroeit 

in een zware wijk met schuldenproblematiek, geweld 

en huizenproblematiek, levert dat stress op. Een kind 

voelt de stress van ouders, slaapt slecht en komt moe 

op school en is minder geconcentreerd. En met een 

lerarentekort en veel op je bordje denkt een leerkracht 

sneller: misschien moet ik naar een andere plek. Wat 

nóg schadelijker is voor die kinderen. Het stapelt op! 

Ouders met middelen wonen in betere huizen, in bete-

re buurten, hebben een beter inkomen, er is geld voor 

uitjes, voor ontspanning, voor sport en cultuur.”

Is het vooral een verschil tussen stedelijk 
gebied en de betere buitenwijken?
“Het algemene beeld is dat vooral migrantenkinderen 

een lager advies voor het voortgezet onderwijs krijgen 

dan ze feitelijk zouden aankunnen, maar onderzoeker 

Josse de Voogd ontdekte dat in de regio meer onder-

geadviseerd wordt dan in de Randstad. De verschillen 

in stedelijk gebied springen meer in het oog, maar 

een lager advies van bijvoorbeeld migrantenkinderen 

zit dichter bij het advies van kinderen met een hoger 

advies. Er wordt meer heroverwogen en de eindtoets 

corrigeert het verschil vaak. En bedenk ook: in stede-

lijk gebied is meer keus. Daar denken ouders: we gaan 

van dat vmbo-advies een havo-advies maken of we 

zoeken een goede vmbo-school. Maar in het buiten-

gebied is minder scholenkeus.”

Wat heeft de coronacrisis geleerd?
“De ongelijkheid is meer in beeld. Er is een schaamte-

cultuur waardoor problemen worden verstopt. Ouders 

deden alsof er een device was, ze meldden zich pas 

toen de gemeente Rotterdam gratis laptops gaf. Ener-

zijds liepen kinderen achterstanden op en anderzijds 

‘ Kansenongelijkheid is 
wél de capaciteiten 
hebben, maar ze niet 
kunnen ontwikkelen om 
wat voor reden dan ook.’
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gingen kinderen vooruit.  Ook laten de eerste erva-

ringen zien dat kinderen van hoger opgeleide ouders  

minder last van  deze crisis hebben gehad  dan kin-

deren  uit achterstandsgezinnen. Logisch: ze hadden 

meer ruimte, meer middelen, beter en sneller internet, 

en konden extra onderwijs kopen. Maar ik heb óók 

verhalen gehoord over kinderen die in een bezem-

kast zaten te werken. Nog afgezien van problemen in 

gezinnen: met minder middelen en ruimte is er meer 

stress, en hoogopgeleiden kunnen veel beter hun 

kinderen begeleiden met hun middelen en tijd. Maar 

wanneer je de eindjes aan elkaar moeten knopen…”

Indelen in niveaus bevestigt wat leerkrachten 
denken: dat kinderen zwak zijn of juist goed.
“Ons stelsel werkt inderdaad tegen. Kansenongelijkheid 

is wél de capaciteiten hebben, maar ze niet kunnen 

ontwikkelen bijvoorbeeld omdat je ouders te arm zijn 

of omdat je op de verkeerde school zit. Eén van de 

grootste oorzaken van kansenongelijkheid is het selec-

tiesysteem op twaalfj arige leeftijd. Je moet zorgen dat 

kinderen langer de kans krijgen zelf te ontdekken wie 

ze zijn en wat hun mogelijkheden zijn. En dat kinderen 

drempelloos kunnen overstappen van het ene naar het 

andere niveau is niet genoeg. Bij advisering speelt de 

inschatting mee of het kind de wereld aankan waarin 

het terechtkomt. Je moet breder kijken: dat kind heeft 

in potentie havo-kwaliteiten, maar wat heeft hij of zij 

nodig om die overstap écht te maken? In het basison-

derwijs moet je eerder beginnen met die verrijking. Als 

je boeken lezen niet gewend bent en havo gaat doen, 

struikel je misschien. Dus zorg voor goed onderwijs 

en denk ook na over wat voor kinderen belangrijk is. 

Ik schreef voor Vers Beton [1] over de tien uur extra 

les op basisscholen in Rotterdam Zuid. Deze lessen 

dienen als compensatie voor wat kinderen uit andere 

milieus van huis uit meekrijgen. Maar uit mijn onder-

zoek blijkt hoe belangrijk het is om een visie te hebben 

op onderwijs- en ontwikkelkansen zodat je langdurig 

en gericht aan betere kansen  kunt werken.

Hoe moeten we de zesjescultuur aanpakken? 
Want als je excellente leerlingen apart zet is het 
gevaar dat leerlingen met achterstand die in 
potentie wél excellent zijn achterblijven.

‘ Als vrijwel alle politieke 
partijen  zeggen dat ze 
kansenongelijkheid willen 
bevorderen moeten ze 
daar ook naar handelen.’

“Zorg voor een topaanbod voor de héle groep en 

maak als school geen onderscheid. Ik ben geen voor-

stander van plusgroepen en een klas overslaan; je zet 

kinderen apart en zegt dus, ‘jij niet’. Uit Inspectieon-

derzoek blijkt dat de overlap tussen de verschillende 

niveaus in het voortgezet onderwijs erg groot is. Zo 

presteren de beste VMBO-Kader leerlingen op hetzelf-

de niveau als de laagst presterende VWO-leerlingen. 

Dát zijn dus de resultaten van die vroege selectie! In 

hokjes indelen is riskant, want dan vallen de sterke 

kanten van leerlingen weg omdat ze op het niveau 

werken waarop ze ingedeeld zijn.”

Moeten ouders zich ook bewuster zijn 
van het probleem?
“De coronacrisis heeft ouders geleerd hoe ingewikkeld 

onderwijs is. Maar al wil je iets goeds voor iedereen, 

het is toch anders voor eigen kinderen. Een argu-

ment voor hen: het levert ons allemaal voordeel op. 

Hoe meer kansarme mensen, hoe meer kosten door 

psychologische ondersteuning, uitkeringen, gezond-

heidsproblemen door de stress en slechte voeding en 

slechte behuizing. Kansen verbeteren betaalt zich ook 

in politieke zin uit: veel onvrede komt voort uit niet 

gezien en gehoord worden. Altijd achteraan  staan. 

Het is ons áller belang om kansenongelijkheid aan te 

pakken!”

Wat moet helder zijn voor iedereen?
“Besef dat kansenongelijkheid erom gaat dat je wel ca-

paciteiten hebt, maar ze niet kunt ontwikkelen. Scho-

len moeten vragen: wat is onze cultuur en zien we 

alle leerlingen? Ik vond het schokkend dat scholen in 

de coronacrisis ontdekten dat gezinnen minder mid-

delen hadden. Het beeld dat scholen van thuis hebben 

klopt vaak niet, vooral in het voortgezet onderwijs. In 

het basisonderwijs en ook op het MBO is vanouds veel 

aandacht voor ‘thuis’. In het voortgezet onderwijs is 

dat minder het geval. Op sommige middelbare scho-

len mag wel meer aandacht komen voor de proble-

men en stress waar kinderen mee te maken hebben.”

Hoe moeten we kansenongelijkheid aanpakken? 
Wat ligt bij de politiek en wat bij de scholen?
“Het CPB heeft heldere aanbevelingen. Het belang-

rijkste: geen fi nanciële drempels. Er is recent een 

wetsvoorstel van SP en GroenLinks aangenomen 

dat scholen verbiedt ouderbijdrages te vragen, een 

bekend middel om de school exclusief te houden. En 

zorg dat bijles en huiswerkbegeleiding toegankelijk zijn 

voor iedereen. Ik ken scholen waar al het huiswerk op 

school wordt gedaan, leerkrachten zijn vrij geroos-

terd om leerlingen te ondersteunen. Ook moeten 

‘ Het selectiemoment 
is te vroeg. Je moet 
zorgen dat kinderen 
veel langer de kans 
krijgen zelf te ontdekken 
wie ze zijn en wat hun 
mogelijkheden zijn.’

we nadenken over de gevolgen van beleid. Door ons 

coalitiesysteem pakt beleid vaak verkeerd uit, want er 

moet een compromis komen tussen tal van opvattin-

gen. Goed bedoeld beleid kan juist ongelijkheid be-

vorderen.  Als vrijwel alle politieke partijen zeggen dat 

ze kansenongelijkheid willen aanpakken moeten ze 

daar ook naar handelen. Daarnaast adviseert het CPB 

om de verruiming van de schenkingsregeling voor de 

aankoop van een huis te heroverwegen. En zorg dat 

de voorschool een gratis basisvoorziening wordt. Ik 

sprak eens in een achterstandsbuurt met de leidsters 

van een voorschoolse voorziening en ze zeiden gek-

scherend: eigenlijk zou je al voor de conceptie moe-

ten beginnen. Is het verstandig een kind te krijgen, kun 

jij het kind de beste kansen geven? Die kansen kun je 

geven met de voorschool. Een ander advies is om het 

werken in armere buurten voor leerkrachten aantrek-

kelijker te maken met een hoger salaris en kleinere 

klassen en meer ontwikkelruimte voor leraren.”

Redacteur: Antrude Oudman
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Dit zijn de vijf meest 
gehoorde misverstanden 
van christenen over Israël
Als je op een feestje zit, dan is er één ding 
waar je het niet over moet hebben als je 
het gezellig wilt houden: Israël. Zelfs onder 
christenen zijn de meningen sterk verdeeld. 
Zo zijn er christenen die veel met Israël 
hebben, maar ook die juist helemaal niets 
van het huidige Israël willen weten. Hoe 
kunnen die opvattingen zo verschillen? 
HOE DENK JIJ OVER ISRAËL?

Ik merk dat er veel misverstanden zijn over Israël en 

het Joodse volk. Het is daarom belangrijk om als chris-

ten op de hoogte te zijn van wat de Bijbel hierover 

zegt. In dit artikel noem ik vijf van deze misvattingen 

van christenen over Israël.

‘ Liefde voor Israël gaat 
niet samen met liefde 
voor Arabieren’

Sinds het ontstaan van de staat Israël in 1948, zijn er 

confl icten gaande tussen Israël en de Arabische buur-

landen. Daarnaast is er strijd tussen Israël en de Pales-

tijnen als het gaat om wie er recht heeft op het land. 

Na jaren van mislukte vredesonderhandelingen staan 

Israël en de Palestijnen nog steeds niet op goede voet 

met elkaar.

Er zijn christenen die denken dat je partij kiest als je 

liefde hebt voor Israël. Dat je dan automatisch geen 

liefde meer kan hebben voor de Arabische bevolking 

en dat je je tegen de Palestijnen keert.

Als je als christen opkomt voor Israël en liefde voor 

het land en haar inwoners hebt, dan heeft dat aller-

eerst niets te maken met een politieke voorkeur. Deze 

liefde is namelijk gebaseerd op de Bijbel. Als je in Israël 

komt, dan zie je dat Arabieren, Joden en christenen 

gewoon samenleven. Arabieren vormen een belangrijk 

gedeelte van de Israëlische samenleving. Daarnaast 

wordt vaak vergeten dat Israëli’s en Palestijnen in het 

dagelijks leven op elkaar aangewezen zijn en prima 

kunnen samenwerken.

Het is niet logisch te denken dat het één het ander 

uitsluit. Als christen is het sowieso een opdracht om je 

naasten lief te hebben als jezelf. Dus ook Arabieren.

‘Israël is niet langer Gods volk’

Als je het Oude Testament leest, dan kom je allerlei 

teksten tegen over de verbonden die God sluit met 

het volk Israël. Het bekendste is Gods verbond met 

Abraham in Genesis 12. God spreekt Zelf van eeuwig-

durende verbonden. Deze beloften voor Israël zijn 

voor altijd.

Je leest vervolgens nergens in het Nieuwe Testament 

dat God deze verbonden verbreekt. Sterker nog, in 

Romeinen 11 lees je dat God Zijn volk ‘beslist niet’ 

heeft verstoten. Toch denken veel christenen dat dat 

wél het geval is. Deze gedachte is al heel oud. Vroeg-

christelijke leiders konden namelijk niet geloven dat 

het Joodse volk dat Jezus als Messias verwerpt, nog 

een bijzondere rol speelt in Gods plan.

Christenen gingen geloven dat God een nieuw volk 

om Zich heen had verzameld dat het oude had ver-

vangen, namelijk de kerk. Alle beloften die God aan 

Israël deed waren bedoeld voor de kerk. Dit noem 

je ook wel vervangingstheologie. Deze gedachte is 

alleen helemaal niet terug te vinden in de Bijbel.

Tip: lees Romeinen 11 eens helemaal!

 ‘ Hoe meer liefde voor Israël, 
hoe minder liefde voor Jezus’

Er wordt gedacht dat liefde voor het Joodse volk je 

verblindt ten opzichte van Jezus. Zo worden Israël en 

Jezus vaak tegen elkaar uitgespeeld. Het lijkt dan alsof 

het een keuze is: óf liefde voor Israël, óf liefde voor 

Jezus.

Als je je verdiept in Gods liefde voor het Joodse volk 

en Zijn beloften voor hen, dan ga je zien dat het juist 

andersom is. Dan ga je begrijpen dat Jezus en Israël 

met elkaar verbonden zijn. Je gaat ontdekken dat de 

Heere Jezus nog veel meer is dan je altijd hebt ge-

dacht. Jezus is niet alleen de Koning van de wereld en 

van jouw leven, maar wordt in de Bijbel ook de Koning 

van Israël genoemd.

Daarnaast is het goed om te beseff en dat Jezus een 

Jood was. Dat Hij opgroeide volgens de Joodse wet-

ten en Zich daaraan hield. Hij werd besneden, bezocht 

de synagoge en leefde als een Jood. Vrijwel het hele 

publiek van Jezus was Joods, net als Zijn discipelen.

Wist je trouwens dat er veel overeenkomsten zijn 

tussen Jezus en Israël? Lees het via isreality.nl/over-

eenkomsten!

 ‘ Joden denken in de hemel 
te komen door zich aan 
de wetten te houden’

Joden denken de wet nodig te hebben om in de 

hemel te komen, maar gelukkig hebben wij als christe-

nen de genade. Simpel toch? Wait. Dat is dus net iets 

té simpel gedacht. Sowieso draait het in het Joden-

dom maar weinig om het hiernamaals, maar vooral 

om een (goed) leven in je aardse bestaan. Wat er daar-

na met je gebeurt wordt aan God overgelaten.

Men houdt de wet dan ook niet om uiteindelijk een 

Opinie PerspeX - XL
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In de PerspeX van afgelopen mei stond een 

helder artikel die de veranderende wereldorde 

koppelde aan de Nederlandse positie in 

Europa. Het herkent de terugtrekkende 

houding van de Verenigde Staten en de 

imperialistische (mijn woorden) doelen van 

China. Zoals ik zelf al eerder heb aangegeven 

behoeft dat een reactie vanuit Europa. De 

Republiek der Zeven Verenigde Nederlanden 

voelde het al goed aan in hun wapenspreuk: 

“Eendracht maakt macht”, zo zullen we ons 

in Europa op moeten stellen ten opzichte 

van de rest van de wereld.

Dat betekent een veel diepere samenwerking. 

Dat begint bij een daadkrachtige 

Europese buitenlandpolitiek. Het huidige 

buitenlandbeleid (GBVB) van de EU kan 

momenteel al met één veto stranden. Maar 

onze Europese economie zal óók verstevigd 

en verdiept moeten worden. Het huidige 

macro-economische model is maar half af en 

roept nieuwe crises over zich af. We hebben 

nu een gezamenlijk monetair beleid, maar 

het begrotingsbeleid wordt op lidstatelijk 

niveau vastgesteld. In de praktijk leidt dat tot 

problemen; denk bijvoorbeeld aan Ierland die 

op dubieuze wijze met belastingvoordelen 

allerlei Amerikaanse techbedrijven naar zich 

lokt. Zaken als Europese belastingen en euro-

obligaties horen dus samen te gaan met het 

hebben van de Euro. Tot zover herken ik de 

lijn van het artikel.

Je zou denken dat ik dus verbolgen ben 

over de opstelling van Nederland in het 

debat over de euro-obligaties (of eurobonds 

genoemd). Echter, Europese solidariteit is 

geen éénrichtingsverkeer en daarbij is het 

proces naar diepere Europese integratie 

net zo belangrijk als de integratie zelf. Plat 

gezegd: even wat miljarden overmaken doet 

geen recht aan de begrotingsdiscipline die we 

de afgelopen jaren hebben opgebracht en het 

is daarom niet gek om er voorwaarden aan 

te stellen. Sterker nog, het getuigt van een 

oprecht begaan zijn met de landen die het 

nodig hebben als we er eisen aan stellen die 

tot structurele verbeteringen leiden van hun 

economie en die van Europa als geheel.

Daarbij komt dat eurobonds per defi nitie om 

fi scale afstemming vraagt. Budgettair beleid 

van het ene land heeft direct gevolgen voor 

het budgettair beleid van het andere land. 

Heel Europa staat namelijk garant voor elkaars 

schulden en betaalt een gezamenlijke rente. 

De rentes gaan gemiddeld genomen omlaag, 

maar als Italië straks niet z’n schulden kan 

betalen, dan moet de rest van Europa meer 

gaan betalen. We kunnen dus niet anders 

dan eisen stellen aan eurobonds. Komen die 

eurobonds mét de structurele economische 

hervormingen, dan is dat goed voor ons én 

voor hen.

Tot slot, laten we niet vergeten dat landen 

hun eigen belang dienen. Daar is niks mis mee 

en zelfs wenselijk mits dat binnen de regels 

gebeurt, maar laten we ook met z’n allen niet 

vergeten dat een sterke EU een gezamenlijk 

eigen belang is.

Procesmatig naar een sterke(re) EU

Colofon

mooie beloning in de wacht te slepen, maar veel meer 

uit liefde en dankbaarheid naar God.

Ik vind het streven naar een goed leven hier op aarde 

ook een opdracht voor ons. We zijn soms enorm 

gericht op het leven na dit leven, dat we vergeten hoe 

belangrijk onze levenshouding is. Ik was ooit in ge-

sprek met een rabbijn, die vertelde dat Joden elke dag 

proberen iets in hun leven te verbeteren. Ik kan daar 

ontzettend veel van leren!

‘ Israël heeft een streepje 
voor bij God’

God is in Genesis begonnen met het volk Israël. Som-

mige christenen denken dat Israël dan een streepje 

voor heeft bij God. Ik denk zelf dat je dat heel anders 

mag zien. Wanneer God Abram roept, belooft Hij dat 

in hem ‘alle geslachten van de aardbodem gezegend 

worden’. De hele wereld dus!

Israël is altijd een heel klein volk gebleven, maar heeft 

een ontzettend grote betekenis voor de hele wereld. 

Vergelijk het met je ogen. Ze zijn een klein deel van 

je lichaam, maar hebben een enorm belangrijke taak. 

Door je ogen schijnt het licht in je leven en vind je je 

weg.

Zo is het ook met Israël, Gods oogappel. God schijnt 

Zijn licht in de wereld door Israël heen. Uiteindelijk is 

door Israël de Heere Jezus, het Licht van de wereld, 

gekomen. Daarom waarschuwt God ook om niet aan 

Zijn volk, Zijn oogappel te komen! Want dan doof je 

Gods licht voor deze wereld.

Het is soms lastig te begrijpen waarom God Zich 

speciaal met dit volk verbindt. Hij laat Zich zien aan 

Israël en leert hen Wie Hij is. Israël is niet ten koste van 

de rest van de wereld, maar door Israël wil Hij de hele 

wereld zegenen.

Tot slot
Ik hoop dat je na het lezen van dit stuk iets beseft van 

de bijzondere plaats die Israël inneemt in Gods plan 

voor de wereld. Juist in deze tijd is het belangrijk om 

Israël te steunen en te troosten (Jesaja 40:1). Hoe kun 

je dat doen? Allereerst door te bidden voor de vrede 

van Jeruzalem. Maar ook door je te verdiepen in de 

Bijbel en de Joodse geschiedenis. Midden in een an-

ti-Israëlwereld mag je een ander, positief geluid laten 

horen! Doe je mee? Auteur: Paola Veenendaal

OVER DE AUTEUR:

Paola (23) is eindredacteur bij Isreality, het jonge-

renplatform van Christenen voor Israël. Lees meer of 

word gratis lid via isreality.nl! Wil je reageren op dit 

artikel? Stuur dan een mailtje naar paola@isreality.nl!
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Op 25 mei werd George Floyd op 
gruwelijke wijze gedood door een 
blanke agent. Het is een bewogen 
periode, waarin veel mensen diep 
geraakt zijn. Door onder andere 
deze afschuwelijke gebeurtenis is 
de aandacht opnieuw gevestigd op 
racisme en discriminatie. 

In 1963 zei Martin Luther King in zijn 

wereldberoemde speech dat hij ervan 

droomde dat zijn kinderen op een dag niet 

meer beoordeeld zouden worden op hun 

huidskleur, maar op de inhoud van hun 

karakter. Toen was dit niet het geval en nu, 

bijna 60 jaar later, lijkt er nog steeds niets 

veranderd te zijn. Hoe is het mogelijk dat 

racisme vandaag de dag nog zo relevant 

is? Hoewel men de afgelopen periode 

medeleven heeft getoond via onder andere 

demonstraties en sociale media, leek dit maar 

van korte duur. Is dit niet juíst een onderwerp 

dat bespreekbaar moet blijven? 

In een fragment van de VPRO-documentaire 

uit 2017 genaamd ‘Wit is ook een kleur’ werd 

een aantal jonge kinderen vragen gesteld 

over blanke en donkere poppetjes. Hierin 

gaven de kinderen over het algemeen aan 

dat zij dachten dat de blanke poppetjes 

slimmer waren en dat de donkere poppetjes 

vaker straf kregen. Blank werd positiever 

opgevat, hoewel de ouders hierover geen 

I have a dream

uitspraken hadden gedaan richting hun 

kinderen. Hoewel ik een blanke huidskleur 

heb, is racisme ook een terugkerend thema 

in mijn eigen leven. “Ga terug naar je eigen 

land!” is een opmerking die me al eens is 

toegeworpen. Maar ook minder heftige, 

doch enigszins racistische, opmerkingen als 

“luie indo” en “altijd te laat komen” worden 

regelmatig geassocieerd met mijn donkere 

ogen en haar. Hoe kunnen we iets dat zo 

collectief en intergenerationeel aanwezig is 

oplossen?

Drie jonge vrouwen zijn vorige maand 

een burgerinitiatief gestart om racisme en 

discriminatie verplicht op te nemen in de 

lesstof op basis- en middelbare scholen, 

zodat dit probleem al op jonge leeftijd 

aangepakt kan worden; en met meer 

dan 60.000 handtekeningen is de motie 

aangenomen. Naar mijn mening is het 

behandelen van dit thema in het onderwijs 

een stap in de goede richting. Door in het 

onderwijs meer aandacht te besteden aan 

het slavernij- en koloniale verleden, en 

het verband met racisme en discriminatie 

vandaag de dag, kunnen we er samen voor 

zorgen dat discriminatie op welke grond 

dan ook geen plek meer zal hebben in de 

komende generaties en zo de droom van 

Martin Luther King, en van velen met hem, 

verwezenlijken.  
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