











Wereldorde

Nu zijn dit slechts een aantal voorbeelden, maar ze
zijn tekenend voor wat ons te wachten staat. Rusland
is duidelijk in haar ambities: zij wil als grootmacht er-
kend worden en doet haar uiterste best om die status
te bereiken. Goedschiks of kwaadschiks. Dat gaat door
tot in de Europese achtertuin: de ‘soft power’ van het
Kremlin kan op veel waardering rekenen van ltaliaanse
en Hongaarse populisten.

China is wat subtieler in haar bewoordingen, maar da-
den spreken hier luider dan woorden. Kijk ook onder
andere naar hoe zij zich opstelt in de Zuid-Chinese
Zee. Zonder enige respect voor het internationale
recht claimt zij die gewoon voor zichzelf ten koste van
andere landen. China is nu nog niet massaal aanwezig
in Europa, maar zij werkt met het principe ‘langzaam,
maar zeker’. Het kan op termijn ertoe leiden dat we
wel naar ze méeten luisteren.

En dan hebben we nog de VS. Zij lijken zich juist te
onttrekken van het wereldtoneel en zich weer te rich-
ten op een isolationistische politiek zoals we die ook
van hen kennen van voor de Tweede Wereldoorlog.
Denk bijvoorbeeld maar aan Obamas “Pivot to Asia”
en een Trump die uit de NAVO dreigt te stappen. Dat
betekent dat als dit allemaal zo door gaat er niemand
is die daadwerkelijk de macht heeft om onze normen
en waarden te beschermen.

‘'Soevereiniteit

opgeven om
soevereiniteit
te behouden.’

Conclusie

Terug naar Nederland. Als klein landje zijn we weer-
loos tegen dit soort ontwikkelingen en de huidige
Europese Unie is niet in staat om daadkrachtig op te
treden als het gaat om buitenlandpolitiek. Het huidige
buitenlandbeleid (GBVB) van de EU kan momenteel al
met één veto stranden. Dat is niet erg daadkrachtig:
het overleggen van 27 verschillende landen is traag en
ine ectief. Anticiperen op de toekomst zit er met het
huidige systeem niet in. Een Federale Europese Unie,
dat werkt op basis van het democratisch principe van
meerderheid in plaats van unanimiteit, is daarvoor de
oplossing.

Willen wij onze soevereiniteit — en daarmee onze
cultuur, normen en waarden — ook in de toekomst
kunnen handhaven, dan zullen we niet over ons heen
moeten laten lopen. Samen zijn we groter en sterker.
Dan kunnen we dit soort ontwikkelingen wel aan. We
zullen moeten streven naar een Federale Europese
Unie. Nog diepere samenwerking. Soevereiniteit opge-
ven om soevereiniteit te behouden. Dat is soms moeilijk
en er gaan beslissingen genomen worden die niet pret-
tig zijn. Dit is echter de enige manier om te voorkomen
dat in de toekomst de lidstaten tegen elkaar uitgespeeld
worden door buitenlandse mogendheden zoals Rusland
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Paul van de Velde

Column

Ja, dat is schrikken. Ben je toegewijd lid van een
(jongeren)partij die een antirevolutionaire voor-
geschiedenis heeft, kom je deze zin tegen in je
lijfblad. 1k zal het uitleggen.

171 jaar. Zo lang is 25 maart 1848 geleden. Op
deze dag trad het eerste moderne kabinet in
Nederland aan. Het was een tijdelijke regering,
die de grondwet invoerde. Een paar eeuwen
daarvoor was er niet zoiets als Nederland; het
waren allemaal kleine stukjes land die allemaal
weer aan een andere koning, graaf of iets der-
gelijks toebehoorden. Op een gegeven moment
werden ze een land, door samen tegen een
ander land (Spanje) te vechten. In 1848 werden
ze een staat. Tot zover het geschiedenisboekije.
Nu is het 2018. En misschien is het wel tijd voor
een nieuwe wijziging. In Nederland doen we
sinds 1848 steeds meer dingen landelijk. En dat
werkt niet. Zuid-Limburg heeft een hele andere
context dan de Utrechtse Heuvelrug, die weer
heel anders is dan de Friese meren, die weer
heel anders zijn dan Rotterdam.

Ik zie dat om mij heen terug. Ik woon in Zeel-
and, een gebied dat niet centraal ligt en waar
niet veel mensen wonen. Maar het is wel vitaal
en groeit licht qua inwonertal. Toch heb ik de
afgelopen jaren complete dorpen zien verande-
ren. Vroeger waren het levendige gemeenschap-
pen, nu staan winkels en huizen leeg. Mensen
en bedrijven vertrekken want ze zien het niet
meer zitten. De oorzaak is simpel: basisscho-
len die te klein zijn geworden moeten sluiten,
want de Haagse normen gaan uit van scholen in

stedelijke gebieden. De leerlingenaantallen daar,
zijn natuurlijk niet te vergelijken met die van een
dorpsschool. Maar de dorpsschool wordt wel
afgerekend op regels die zijn gemaakt voor veel
grotere scholen.

En deze scholen zijn maar één voorbeeld.

Wat te denken van grensregio’s die willen
samenwerken met het buitenland, maar worden
beknot door wetten die niet zijn afgestemd op
grensoverschrijdende samenwerking? Van eco-
nomische investeringen die alleen maar naar
de Randstad gaan? Van politici die vooral letten
op de plekken waar de meeste kiezers zitten?
Ik kan me daar oprecht boos over maken. Het
is modieus om dat woord te voorzien van de
toevoegingen ‘wit’ en ‘man’. Qua emotionele
toestand, huidskleur en geslacht klopt het in
mijn geval. En dan heb ik ook nog gezegd:
‘leve de revolutie’! Eigenlijk zou hier zo’n emoji
moeten staan van een aapje dat z’'n handen
voor het gezicht slaat.

Maar ik blijf niet boos; ik denk in oplossingen.
De oplossing is niet dat we alle bevoegdheden
naar regio’s halen. Ook niet dat we nationale
grenzen gaan negeren. Maar we kunnen wel
wetgeving maken die regio’s ruimte geeft voor
maatwerk. Dat begint niet bij concrete wetten
maar bij een andere mindset. En daar zit de
uitdaging. Oké, het is geen staatsrechtelijke
revolutie. Maar des te meer eentje tussen

de oren van politici. Dus leve deze revolutie!
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